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Une pulvérisaƟon efficace à travers un 
filet, est-ce possible ? 

L’uƟlisaƟon des filets d’exclusion offre une protecƟon contre les 
principaux ravageurs du pommier sans avoir recours aux pesƟcides1. 
Des pulvérisaƟons sont néanmoins nécessaires telles que des 
ferƟlisants, agents éclaircissants ou contre certains pathogènes ou 
ravageurs suscepƟbles de se développer sous filets pour assurer la 
producƟon de pomme de qualité. Bien que les pulvérisaƟons à travers 
des filets soient praƟques courantes en Europe, il est nécessaire de 
mesurer et d’opƟmiser leur efficacité réelle pour les filets et les 
techniques de pulvérisaƟon uƟlisées au Québec. 

 

ObjecƟfs 

Le premier volet du projet visait à déterminer les paramètres de pulvérisaƟon et d’exclusion permeƩant d’opƟmiser le 
taux de déposiƟon dans le contexte d’un système d’exclusion complète (mono-rang). Le second volet visait à mesurer 
l’efficacité agronomique d’intrants appliqués selon ces paramètres. Dans les deux cas, les essais ont été réalisés dans des 
parcelles de pommiers (cv. Gingergold), au verger expérimental de l’IRDA en 2020 (volet 1) et en 2021-2022 (volet 2).

Méthodologie 

Volet 1 : OpƟmisaƟon des paramètres de pulvérisaƟon 
pour différents systèmes d’exclusion 

La déposiƟon a été quanƟfiée en analysant par 
spectrophotométrie des échanƟllons de feuilles récupérées 
suite à l’applicaƟon d’une soluƟon de colorant (tartrazine) 
servant de marqueur. Trois séries d’expérimentaƟons ont 
permis de tester différents paramètres de pulvérisaƟon et 
d’exclusion (Tableau 1). Les essais ont été réalisés avec un 
pulvérisateur cerƟfié à la norme Aircheck2.  
 

La déposiƟon en face supérieure de feuille, soit la face la plus 
difficile à aƩeindre, a été privilégiée comme indicateur de l’effet 
des traitements. De même, des dépôts très élevés sur certaines 
feuilles ne contribuant pas à la répression des ravageurs sur les 
feuilles non aƩeintes par la bouillie, une analyse de régression 
par quanƟle a été réalisée en parallèle aux analyses staƟsƟques 
plus classiques.  

 

 

 

Tableau 1 Paramètres de pulvérisaƟon testés 
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Volet 2 :   
Efficacité agronomique d’intrants appliqués à travers un filet 

L’expérience a été réalisée en simultané pour trois types 
d'intrants : 1) des applicaƟons de fongicides pour la luƩe à la 
tavelure (7 à 10 applicaƟons1 visant les infecƟons primaires) ; 
2) une applicaƟon d’agent éclaircissant pour prévenir la 
surcharge en fruits (FRUITONE-acide naphtylacéƟque appliqué 
au stade 8-10 mm); 3) une applicaƟon d’aphicide pour la luƩe 
aux pucerons (MOVENTO (spirotétramate) appliqué à la mi-
juin). Les produits ont été appliqués à la dose homologuée 
ajustée à la dimension des arbres et à un volume d’applicaƟon 
de 205 L/ha. 

Les essais ont été réalisés sur des pommiers sous exclusion 
complète (mono-rang) en effectuant les pulvérisaƟons à 
travers le filet en comparaison avec des pulvérisaƟons sur des 
pommiers témoins sans filet. L’incidence de tavelure, la charge 
en fruits et l’abondance de pucerons ont été mesurées avant 
les applicaƟons et réévaluées à nouveau à l’aƩeinte de la pleine 
efficacité agronomique aƩendue des traitements 
 

Résultats  
Volet 1 :  OpƟmisaƟon des paramètres de pulvérisaƟon 
pour différents systèmes d’exclusion

Les travaux ont montré que malgré un ajustement important 
de la vitesse de l’air, la déposiƟon sous filet demeure tout de 
même diminuée par rapport à celle observée en absence de 
filet : les filets mono rangs peuvent intercepter de 36 à 67% 
de la bouillie appliquée selon les modalités choisies.  

La meilleure distribuƟon de la déposiƟon fut obtenue avec la 
combinaison du filet à larges mailles (Artes 5x4 : 2 x 3 mm) 
installé sur des pommiers à canopée mince (1 m), des peƟtes 
gouƩeleƩes (buses Albuz ATR-lilas) et avec la vitesse de l’air à 
la sorƟe du pulvérisateur ajustée de sorte que l’air ne déborde 
pas de la rangée. 

Volet 2 :  
Efficacité agronomique d’intrants appliqués à travers un filet 

Les essais ont été réalisés en uƟlisant le système d’exclusion 
et les paramètres de pulvérisaƟon opƟmisés, tel que décrit ci-
haut. Pour les deux traitements (témoin et filet), tous les 
paramètres étaient idenƟques (incluant la dose) à l’excepƟon 
de la vitesse de l’air soufflée, qui a été augmentée de l’ordre 
d’environ 50-60% afin de compenser pour la présence du filet.  
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Essais d’opƟmisaƟon de la déposiƟon (volet 1) 

Parcelles sous filet mono-rang et parcelles témoins (volet 2) 

Tests avec colorant (volet 1) et ajustement de la vitesse de l’air 

1 Fongicides appliqués :  PENNCOZEB (mancozèbe), FLINT (trifloxystrobine), FONTELIS (penthiocarbe), FOLPAN (folpet) 
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Programme de protecƟon contre la tavelure 
Au cours des deux années, aucun symptôme de tavelure n’a été observé à 
l’excepƟon d’une seule tache observée en 2021 dans une unité témoin (sans filet). 
À Ɵtre de comparaƟf, des données prises aux mêmes dates, dans un secteur 
n’ayant reçu aucun fongicide situé à proximité de notre essai et du même culƟvar 
ont montré une moyenne de 0,3 et 2,2 feuilles tavelées par pousse en 2021 et 
2022, respecƟvement. 

 
Programme de protecƟon contre la surcharge  
Bien qu’une différence liée au traitement ait été mesurée staƟsƟquement, la charge en fruit évaluée lors des deux années, 
une fois la chute physiologique complétée, fut similaire (Figure 1). De plus, aucune différence n’a été observée entre les 
traitements en ce qui concerne le calibre des fruits à la récolte.  

 

 

 

 

 

  

  

Figure 1. Charge en fruits (avant et après l’éclaircissage) dans les parcelles où l’éclaircissage chimique a été réalisé à 
travers un filet d’exclusion (F) ou dans les parcelles témoin sans filet d’exclusion (T).  

 
Programme de protecƟon contre les pucerons 
À la suite du traitement aphicide, les populaƟons de pucerons verts ont diminué de façon significaƟve, peu importe la 
présence ou non de filet. La diminuƟon observée fut toutefois un peu moins marquée dans les unités sous filet et cet effet 
fut présent principalement en 2021 (Figure 2). 

 

 
 

 
 
 
 
 

 
 
Figure 2. Pourcentage de pousses infestées par le puceron vert avant et après un traitement aphicide réalisé à travers un 
filet d’exclusion (F) ou dans des parcelles témoin sans filet (T). 
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Conclusions 

Les essais auront permis de quanƟfier, pour différents types de filets et différents paramètres de pulvérisaƟon, la déposiƟon 
obtenue en uƟlisant des mesures plus représentaƟves de la réalité biologique du pommier et des ennemis à contrôler que 
les mesures sur papier hydrosensible habituellement uƟlisées3. Bien qu’une intercepƟon des produits de pulvérisaƟon à 
hauteur d’environ 30% ait été observée, la diminuƟon de la déposiƟon ne fut pas suffisante pour altérer l’efficacité 
agronomique des programmes de luƩe testés dans le cadre de ceƩe étude.  
 
Pour la luƩe à la tavelure, les applicaƟons de fongicides effectuées, qu’elles aient été réalisées à travers un filet ou non, ont 
efficacement protégé les pommiers contre les infecƟons de tavelure. Quant à la luƩe contre les pucerons et l’éclaircissage 
des fruits, bien qu’une diminuƟon de l’efficacité ait été mesurée staƟsƟquement, sur le plan agronomique, cela n’a pas eu 
un impact suffisamment important pour empêcher la réducƟon des populaƟons de pucerons ou pour entraîner une 
différence notable de la charge en fruits et du calibre. 
 
Au niveau de la qualité de la pulvérisaƟon, le type de filet, le débit de l’air soufflé et le choix des buses peuvent aƩénuer 
l’impact d’un filet, mais l’intercepƟon d’une porƟon des produits appliqués demeure incontournable. L’efficacité des 
pulvérisaƟons effectuées à travers un filet peut être opƟmisée par l’uƟlisaƟon de filet à plus grande maille installés sur des 
pommiers à canopée mince (ex : mur fruiƟer) et en uƟlisant un pulvérisateur permeƩant d’opƟmiser la déposiƟon 
(ajustement de la vitesse de l’air). Toutefois, même opƟmisée, la déposiƟon demeure diminuée en présence de filet et 
dépendamment des caractérisƟques du produit uƟlisé et de la performance du pulvérisateur, une perte d’efficacité pourrait 
être observée dans certaines situaƟons.  
 
Les données recueillies soulignent qu’il peut être uƟle d’envisager d’autres avenues, tels que la mécanisaƟon de 
l’ouverture/fermeture des filets pour faciliter l’uƟlisaƟon de pulvérisaƟons ciblées. De plus, l’intercepƟon d’une porƟon non 
négligeable des produits de pulvérisaƟon sans impact agronomique important suggère également que, pour certains 
produits, les doses uƟlisées sont probablement excessives.    
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